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Процедураоценки профессиональныхдефицитовпедагогов направленана

повышение уровня профессионализмапутем выявления проблем, связанных с

непосредственнымвыполнением учителем своих профессиональныхобязанностей.

Комплекты контрольно-измерительныхматериалов для проведения

диагностики былиподготовлены с учетом содержанияФГОС.

Оценкауровня профессиональныхдефицитовпедагогов проходитчерез
решениядиагностических тестовых заданийразличногоуровнясложности. Такая

оценка проводитсяс целью выявления уровнякомпетенцийпедагогов по наиболее
значимым аспектам профессиональнойдеятельности.

Процедурадиагностики профессиональныхкомпетенцийпроводилась
согласно приказуМинистерстваобразованияи науки РеспубликиБашкортостанот

19.04.2023 г. N2984 «О внесении изменений в Положение о создании и

функционированииРС НМС педагогических работникови управленческихкадров

РеспубликиБашкортостан, утвержденноеприказомМинистерстваобразованияи

наукиРБ от 21.07.2021 г. N91484», от 15.01.2021 г. У216-РП «О совершенствовании
региональных механизмов управления качеством образованияРеспублики
Башкортостан», а также утвержденномуплану деятельности ЦНППМПР ГБПОУ
УМПК.

Цель: получение объективнойинформациипо состоянию и уровню

дефицитовпрофессиональныхпедагогических компетенцийпедагогов.
Задачи:

Оценка уровня сформированности
предметному и методическому
педагогических компетенций:

компетенцийучителя по

блокам профессиональных

Определениепроблемныхобластейпрофессиональнойдеятельности

Учителя;

Определениенаправленийи тематики повышения квалификации
учителейна основании выявленных профессиональныхдефицитов;
Разработкарекомендацийдля педагогов, руководителейметодических
объединений, руководстваобразовательныхорганизаций.



Процедурадиагностики профессиональныхдефицитов
Процедурадиагностики профессиональныхдефицитовосуществляется

посредством выполнения диагностическойработы, которая направлена на

определениеуровнясформированностикомпетенцийпедагогов по предметномуи

методическому блокам профессиональныхпедагогических компетенций.
(г. Уфа)Проходилав системе MOODLE, на платформеЦНППМПР

(http://tcoppspb.beget.tech/).

Инструментарий.
Процедураоценки профессиональныхкомпетенцийсостояла из 2 блоков:

1. Предметныекомпетенции — 15 вопросов
2. Методическиекомпетенции — 10 вопросов;

ВыделяютсяЗ уровня наличия профессиональныхкомпетенций:низкий,

среднийи высокий:
Базовый:0-499/0 выполнения заданий, требуетсяпостроениеиндивидуальных

образовательныхмаршрутовдля прохождениякурсовповышения квалификации,

участия в научно-методических мероприятиях, включения в систему
наставничества педагогических работников.

Средний:общийпроцент выполнения 50-79%, требуетсявключение в

систему непрерывного профессиональногоразвития: участия в научно-
методических мероприятияхрегиональногои федеральногоуровней, включения в

персональные программы наставничества педагогических работникови
управленческихкадров.

Высокий:общийпроцент выполнения составляет от 8096 и выше. Педагог
может бытьвключен в состав региональногометодического актива, привлекатьсяк

проведениюпрактическихзанятий на курсах повышения квалификациии на

стажировочныхплощадках, быть рекомендованна квалификационныекатегории

«педагог-методист>>и «педагог-наставник».

В процедуредиагностики педагогов ШНОР 28 мая — 31 мая 2024 г. приняли

участие 717 учителейматематики, русскогоязыка, английского язьжа, истории,

обществознания.Общиеи сравнительныерезультатыпоказаны в таблицах1,2.



Таблица1. Результатыпроцедурыоценки профессиональныхкомпетенций.

Предметныекомпетенции Методическиекомпетенции

Предмет

История
Обществознание
Английскийязык

Русскийязык и

литература
Математика
Итого

Количест Высокий
во уровень
участник (80-1000/0)

ов

95
65
142

227

188

717

59,2796

54
47

82

203

39

425

Средний
уровень
(50-790/0)

23, 7196

36
16

41

17

60
170

Базовый
уровень
(0-490/0)

17,0296

5

2

19

7

89
122

Высокий

уровень
(80-1000/0)

75,3196

59

50
107

218

106

540

Средний
уровень
(50-790/0)

20,5096

27

12

24

4

80
147

Базовый
уровень
(0-490/0)

4,190/0

9

11

5

2

зо

Таблица2. Сравнительныерезультатыпроцедурыоценки профессиональныхкомпетенций

Предметныекомпетенции Методическиекомпетенции
Высокий
уровень
(80-1000/0)

57,5396Входная
диагностика
Итоговая
диагностика

Средний
уровень
(50-790/0)

25,360/0

23,710/0

Базовый
уровень (0-
490/0)

17,110/0

17,020/0

ВЫСОКИЙ
уровень
(80-1000/0)

62,860/0

75,310/0

Средний
уровень
(50-790/0)

26,160/0

20,500/0

Базовый
уровень (0-
490/0)

10,980/0

4,190/0

Из данных таблицследует, что уровни владения предметными и

методическими компетенциями выросли, особеннов областиметодики. В то же

время, следуетотметить, что по предметнымкомпетенциям ростпроизошелза счет

базовый уровень владения предметнымисреднего уровня владения,

компетенциями остался на прежнихпоказателях.

Подробнеерезультаты диагностики анализируются в нижеследующих

предметныхразделах.

Процедурадиагностики профессиональныхдефицитовучителейматематики
В диагностическойпроцедуре28 мая 2024 г. принялиучастие 188 учителя

математики. Результатыдиагностики в целом показаны в таблице1, в строке
«Математика.Итоговаядиагностика».
Таблица1. Сравнительныерезультатыпроцедурыоценки профессиональныхкомпетенций.

Предметныекомпетенции Методическиекомпетенции



предмет

Математика
(входная

диагностика)

Математика
(итоговая

диагностика)

Количе
ство

участн

иков

412

188

Высокий

уровень

11,89

49

20,74

39

Средний
уровень
(500/6-

790/0)

67,96

280

31,91

60

Базовый

уровень
(00/0-490/0)

20,14

83

47,34

89

Количе

ство

участн

иков

495

190

Высокий

уровень

61,01

302

55,78

106

Средний
уровень

33,93

168

43,15

82

Базовый

уровень

5,05

25

1,05

2

В таблице2 приведены средние сравнительные результаты входнойи
итоговойдиагностик по предметными методическим компетенциям.
Таблица2. Сравнительныерезультатывходнойи итоговойдиагностик (И).

Входная
диагностика
(ноябрь 2023 г.)
412 чел.

Итоговая

диагностика
(май 2024 г.)

188 чел.

Предметные
компетенции

63

Предметные
компетенции

54

Входная
диагностика
(ноябрь 2023 г.)

495

Итоговая
диагностика (май
2024 г.)

190

Методические
компетенции

79

Методические
компетенции

79

Общее среднее
значение

71

Общее среднее
значение

66,5

Как следуетиз данных таблиц1 и 2, по итоговой диагностике наблюдается
снижение результатовпо сравнениюс начальным периодом.Приэтом снижение

наблюдаетсяотдельно по предметнымрезультатамна 9%, в то время, как по

методическим компетенциям среднийпроцентвыполнения остался на прежнем

уровне.
Наибольшиезатруднения в методическойчасти вызвали следующие

задания:

о вопроспо знанию основных принциповгосударственнойполитики в сфере
образования—не справились48 педагогов (25%);



• вопрос по применению электронно-образовательныхресурсов для

достижения целейв образовательномпроцессе, в частности использование

БиблиотекиЦОК—не справилось74 педагога (39%);
о вопроспо типам образовательныхтехнологий ФГОС ООО и их применение

на уроке(установление соответствия) — не справилось112 педагогов (59%);

е вопросна знание основных документовобщеобразовательнойорганизации

приподдержкиобучающегосяс ОВЗ - не справилось46 педагогов (24%).

Следуетотметить, что часть данных вопросовотсутствовалина входной
диагностике.

Особыезатрудненияв предметнойчасти вызвали вопросыпо следующимтемам:
• уравнение с параметроми исследование количества корнейот

заданного условияпараметра
— не справилось119 педагогов (63 ,29%);

о задача по планиметриина вписанную окружностьв треугольник
- не справилось163 педагога (86,700/0);

о текстовая задача на «сухоевещество»
— не справилось108 педагогов

(57,440/0);

первообразнаяфункции, интеграл, задания на клетчатойбумаге
— не справилось132 педагога (70,210/0);

о тригонометрическиепреобразованиявыраженияс однойпеременной-

не справилось104 педагога (55,32%);

задание на математическую грамотность(с применениемподобия
фигур) - не справилось116 педагогов (61,70%).

Из выше перечисленныхзатрудненийу педагогов во время диагностики по

предметным компетенциям такие же затруднения вызвали эти задания и у

обучающихсяпривыполнении ВПР,ГИА по математике.

Целесообразнов перспективеуделять особоевнимание (практикумы решения
задач) припрохожденииКПК указанныхдефицитовсредипедагогов.
Наиболееуспешными для выполнения стали вопросыпо следующим темам:

о комбинированноенеравенствос применениемобобщенногометода
интервалов;



о элементарныефункциии их свойства;
логарифмическоенеравенство;

о задание на вероятностьи статистику;
о планиметрическаязадача на нахождение угловтреугольника.

По данным заданиям успешность выполнения превысила
800/0.

Также необходимоотметить, что доля верновыполненных заданийпо курсу

«Алгебраи начала математического анализа>> и по курсу <<Теориявероятностии

статистика>> значительно увеличиласьпо сравнениюс входнойдиагностикой.
Заданияпо курсу«Геометрия»стабильнопоказывают не высокие результаты

в ходе обеихдиагностик, что явно отражаетнеуспешностьвыполнения заданий
N225 ОГЭ и N216 ЕГЭ по математике средивыпускников.

Статистическоеснижение результатовпо сравнениюс входнойдиагностикой
может быть объяснено наличием субъективныхфакторов, в тоже время,

выявленные проблемныеобластина входнойдиагностике, повторилисьи на

итоговой.

Таким образом,по итогам двух диагностик, выявлены целевые направления

работыпо предметными методическим компетенциям. Очевиднанеобходимость

адреснойметодическойработыпо данным проблемнымобластям.

Сравнительныерезультатыпоказаны в гистограммах1
— 2.

Гистограмма1. Предметныекомпетенции.
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Необходимоотметить, что высокий уровеньпо предметнымкомпетенциям в

ходе итоговой диагностики продемонстрировали20,740/0 участников, по

методическим — 55,78%. В то же время, на базовомуровне диагностические
задания в предметнойобластивыполнили почти половина участников (47,34%), а

показатель диагностики в методическойобластинамного выше — базовыйуровень
показали лишь 1,05%. Данныерезультаты говорято необходимостиусиления

работыв этих направлениях, в т.ч. в рамках курсов повышения квалификациии

работырегиональныхметодистов.
Процедурадиагностики профессиональныхдефицитовучителей

русскогоязыка и литературы
В диагностическойпроцедуре27 мая 2()24 г. приняли участие 227 учителей

русскогоязыка и литературы.Результатыдиагностики в целом показаны в таблице
1, в строке«Русскийязык и литература.Итоговаядиагностика>>.
Таблица1. Сравнительныерезультаты процедуры оценки профессиональныхи методических

компетенций.

предмет

Русскийязык
и литература
(входная

Предметныекомпетенции Методическиекомпетенции

Количе

ство

участн
иков

512

Высокий

уровень

1000/0)

91

466

Средний
уровень

790/0)

7

36

Базовый

уровень

2

10

Количе

ство

участн

иков

512

Высокий

уровень

79

404

Средний
уровень

15

79

Базовый

уровень

6

29



диагностика)

Русскийязык
и литература
(итоговая

диагностика)

227

89,5

203

7,5

17

з
7 227

96

218

2

4

2

5

Наибольшие затруднения в методическойчасти вызвали следующие
задания:

вопроспо этапам комбинированногоурока
— не справился51 педагог

(22,50/0);

—

вопроспо формеи организацииучебнойдеятельности на урокепроверкии
оценки знаний — не справились24 педагога (10,69/0);

вопрос по использованию формна уроках организациипроектной
деятельности — не справилось23 педагога (10, 1 И).

Таким образом, очевидные проблемывыявляются в области знания

структурныхэлементов урока и формамработы
Вопросы, связанные с содержаниемФГОС и ФРП по предмету <<Русский

язьж и литература»в целом, выполнены на уровнеболее800/0.

Наибольшиезатрудненияв предметнойчасти вызвали следующиевопросы:

вопросна знание лексических оттенков слов — не справилось15 педагогов
(6,60/0);

вопрос на знание правописаниябезударнойгласной в корне в ряде

предложенныхслов — не справилось1 1 педагогов (4,9%);

вопрос на знание правил правописания приставок
— не справилось 10

педагогов (4,4%);

вопросна знание правилпостановки знаков препинания в предложенияхс

обособленнымичленами предложения— не справилось8 педагогов (3,5%).

Наиболееуспешнымидля выполнения стали вопросыв областях:
— постановки знаков препинания в сложноподчиненных предложениях;



— правописанияличных окончаний глаголов;
—

правописаниясуффиксов-лив-, -чив-;

легко установили соответствие между грамматическимиошибкамии

предложениями, в которыхони допущены;
— постановки ударения, т.е. показали знание орфоэпическихнорм.

По данным заданиям успешность выполнения превысила 80%.

Также можно определить, что по учебномупредмету<<Русскийязык и

литература» предметная часть в целом выполнена более успешно, чем

методическая (успешность выполнения заданий94,3% и 91,30% соответственно).

Результатыпоказаны в гистограммах1

Гистограмма1. Предметныекомпетенции.
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Необходимоотметить, что высокий уровеньпо предметнымкомпетенциям в

ходе итоговой диагностики продемонстрировали 89,5% участников, по



методическим — 96%. В то же время, на базовомуровнедиагностические задания в

предметнойобластивыполнили 7 участников(3%), а показатель диагностики - в

методическойобласти— 5 участников(2%). Данныепоказатели говорято высоком
уровневладения знаниями в этих направлениях.

Процедурадиагностики профессиональныхдефицитовучителей
английского языка

В диагностическойпроцедуре30 мая 2024 г. по предметупринялиучастие
142 учителя английского языка, по методике преподавания 145 учителей.
Результатыдиагностики в целом показаны в таблице1, в строке«Английский

язык. Итоговаядиагностика».
Таблица1. Сравнительныерезультатыпроцедурыоценки профессиональнойкомпетенции

П едметные компетенции Методическиекомпетенции
Предмет

Английский
язык (входная
диагностика)

Английский
язык (итоговая
диагностика)

Количес
тво

участни
ков

258

142

Высоки
й
уровень
(80-100

41%
106

82

Средни Базовы Количеств
о

участников

258

145

Высоки
й
уровень
(80-100

640/0

166

740/0

107

Средни Базовы
й й й й
уровень уровень уровень уровень
(50-
790/0)
420/0

108

290/0

41

(0-490/0)

170/0

44

130/0
19

(50-
790/0)
280/0

73

160/0

24

(0-490/0)

19

14

В таблице2 приведены средние сравнительныерезультаты входнойи
итоговойдиагностик по предметными методическим компетенциям.

Таблица2. Сравнительныерезультатывходнойи итоговойдиагностик (И).

Входнаядиагностика (декабрь 2023 г,) Предметные
258 чел.

Итоговаядиагностика (май 2024 г.)

142

145

компетенции
690/0

Предметные
компетенции

750/0

Методические
компетенции

Методические
компетенции

820/0

Общее среднее
значение

73 0/6

Общее среднее
значение

780/0

Как следует из данных таблиц1 и 2, по итоговой диагностике наблюдается
повышение результатов высокого уровня по предметным и методическим

компетенциям по сравнению с начальным периодом.Наблюдаетсяснижение



количества учителей, набравшихбаллы базового уровня по предметным

результатам, в то время, как по методическим результатамбазовогоуровнявидим

небольшоеповышение с 7,3 % до 13%. Общийсреднийбаллпо повысился на 5%.

Повышению результатоввысокого уровняпо предметным и методическим

компетенциям способствоваласистемная работа, направленнаяна повышение

качества образовательныхрезультатов и совершенствованиекомпетенций

учителейанглийского языка. В частности, были проведенывебинар«Особенности
подготовки к ЕГЭ по английскомуязыку в 2024 с детальным разборомзаданийи
выявлением типичных ошибок;проведениекурсов повышения квалификациис

включением модулейпо решению заданийЕГЭ;оказание консультацийучителям

английского языка по содержательнымаспектам преподаванияанглийского языка
в условиях обновленныхФГОС.

Наибольшие затруднения в методическойчасти вызвали следующие

задания:
- цели и содержаниеобученияиностранномуязыку на современномэтапе;
- принципы и методы обученияиностранномуязыку;
- планированиеучебногопроцессапо иностранномуязыку.
Наибольшиезатрудненияв предметнойчасти вызвали следующиевопросы:

- определениевидо-временныхформглаголов;
- определениелексического значения слова;
- словообразование.

Процедурадиагностики профессиональныхдефицитовучителейистории
В диагностическойпроцедуре29 мая 2024 г. приняли участие 95 учителей

истории.

Результатыдиагностики в целом показаны в таблице1, в строке<<История.
Итоговаядиагностика».



Таблица1. Сравнительныерезультатыпроцедурыоценки профессиональныхкомпетенций.

Предметныекомпетенции Методическиекомпетенции

Предмет

История(Входная
диагностика)

История(Итоговая
диагностика)

Количест
во

участник
ов

161

95

Высокий Средний
уровень уровень
(80-10096) (50-790/0)

77,0196

124

56,8596

54

21, 750/0

35

37,8996

36

Базовый
уровень
(0-490/0)

1,2496

2

5,2696

5

Высокий
уровень
(80-1000/0)

76,400/0

123

62,1196

59

Средний
уровень
(50-790/0)

20,5096

33

28,4296

27

Базовый
уровень
(0-4996)

з, 1096

5

9,4796

9

В таблице2 приведены средние сравнительныерезультаты входнойи
итоговойдиагностик по предметными методическим компетенциям.
Таблица2. Сравнительныерезультатывходнойи итоговойдиагностик (%).

Входнаядиагностика (ноябрь 2023 г.) Предметные
161 чел.

Итоговаядиагностика (май 2024 г.)

95 чел.

компетенции
85,97

Предметные
компетенции

83,18

Методические
компетенции

88,29

Методические
компетенции

89,5

Общее среднее
значение

87,13

Общее среднее
значение

86,34

Как следует из данных таблиц1 и 2, по итоговой диагностике наблюдается
небольшоеснижение результатовпо сравнениюс начальным периодом.Приэтом
снижение наблюдаетсяотдельно по предметнымрезультатам, в то время, как по

методическим мы видим небольшоеповышение. Общийсреднийбалл снизился
менее чем на один пункт.

Наибольшие затруднения в методическойчасти вызвали следующие
задания:

-

вопроспо знанию обязательныхэлементов федеральныхрабочихпрограмм
— не справились28 педагогов (29,47%);

вопрос по содержанию метапредметныхрезультатовв части базовых

исследовательскийдействий— не справилось33 педагога (34,73%);

этапам комбинированногоурока (установлениевопрос по

последовательности) — не справилось29 педагогов (30,52%).



Таким образом, очевидные проблемывыявляются в области знания

структурныхэлементов учебногопроцесса.Также следуетотметить, что данные

вопросыотсутствоваливо входнойдиагностике.
Наибольшиезатрудненияв предметнойчасти вызвали следующиевопросы:

- вопросна работус историческимисточником древнерусскогопериода—не

справилось74 педагога (77,89%);

вопрос на работус историческойкартой(древнерусский период)— не

справились 52 педагога (54,73%);

- вопросна работус иллюстрациями(период нач. XX в.) — не справились26

педагогов (27,36%);

-

вопросна работус картой-схемой(период 1941-1945 гг.) — не справились38

педагогов (400/0);

- вопроснаработус картой-схемой(период 1941-1945 гг.) — не справились23

педагога (24,21 И);

Наиболееуспешными для выполнения стали вопросыв областях:
- Заданияна соответствие событий, фактов, историческихперсоналий(весь

изучаемыйпериод);
- Задачана соответствие (период 1941-1945 гг.);

- Заданиена знание культуры (весь изучаемыйпериод).

По данным заданиям успешностьвыполнения превысила 8()%.

Такженеобходимоотметить, что доля заданийна работусо схемами и по

периодуДревнейРусиувеличилась по сравнениюс входным этапом. Здесьмы
наблюдаемте же проблемы, что и обучающихся,выбирающихГИА по истории.
Статистическоеснижение результатовпо сравнению с входнойдиагностикой
может быть объяснено наличием субъективныхфакторов, в тоже время,

выявленные проблемныеобласти на входнойдиагностике, повторились и на

итоговой. Таким образом, по итогам двух диагностик, мы выявили целевые

направленияработыпо предметным и методическим направлениям. Очевидна
необходимостьадреснойметодическойработыпо данным проблемнымобластям.



В целом, по среднимпоказателям наблюдаетсядостаточно высокое владение

профессиональнымикомпетенциями (см. табл. 2). Сравнительныерезультаты
показаны в гистограммах 1

— 2.

Гистограмма1. Предметныекомпетенции.
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Гистограмма2. Методическиекомпетенции.
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Необходимоотметить, что базовыйуровеньпо предметнымкомпетенциям в

ходе итоговой диагностики продемонстрировалитолько 5,26% участников, по

методическим — только 9,47%. В то же время, на высоком уровнедиагностические

задания в предметнойобластивыполнили немногим болееполовины участников
(56,85%), та же ситуация и в методическойобласти(62,1196). Данныепоказатели
говорято необходимостиусиленияработыв этих направлениях, в т.ч. в рамках

курсовповышения квалификациии работырегиональныхметодистов.



Процедурадиагностики профессиональныхдефицитовучителей
обществознания

В диагностическойпроцедуре31 мая 2024 г. принялиучастие 65 учителей
обществознания.Результатыдиагностики в целом показаны в таблице1, в строке

«Обществознание.Итоговаядиагностика>>.
Таблица1 . Сравнительныерезультатыпроцедурыоценки профессиональныхкомпетенций.

Предметныекомпетенции Методическиекомпетенции

Предмет

Обществознание
(Входная диагностика)

Обществознание
(Итоговая диагностика)

Количест Высокий
во уровень
участник (80-100%)

ов
64,6696

133

65

86

72,3196

47

Средний
уровень
(50-7996)

33,8396

45

24,6196

16

Базовый
уровень
(0-4996)

1,5196

2

3,0896

2

ВЫСОКИЙ
уровень
(80-10096)

64, 660/0

86

76,9296

50

Средний
уровень
(50-79%)

33,8396

45

18,4696

12

Базовый
уровень
(0-4996)

1,5196

2

4,620/0

з

В таблице2 приведены средние сравнительныерезультатывходнойи
итоговой диагностик по предметными методическим компетенциям.
Таблица2. Сравнительныерезультатывходнойи итоговойдиагностик (И).

Входнаядиагностика (ноябрь 2023 г.) Предметные
133 чел.

Итоговаядиагностика (май 2024 г.)

65 чел.

компетенции
82,08

Предметные
компетенции

86,17

Методические
компетенции

80,3

Методические
компетенции

94,29

Общее среднее
значение

81,19

Общее среднее
значение

90,23

Как следуетиз данных таблиц1 и 2, по итоговой диагностике наблюдается
повышение результатовпо сравнениюс начальным периодомкак по предметным,

так и особенно, по методическим компетенциям. Здесьмы наблюдаемкартину
повышения почти на 14 пунктов, среднеезначение выросло более чем на 9

пунктов. Тем не менее, определенныезатруднениякак в методической, так и в

предметнойчасти диагностики все же наблюдаются.
Наибольшиезатруднения в методическойчасти вызвали следующие

задания:



- задание по определениюличностно-ориентированныхтехнологийобучения
- не справились17 педагогов (26,15%)

Заданиена знание особенностейдеятельностного образования
справились15 педагогов (23,070/0)

не

Таким образом, очевидные проблемывыявляются в области знания

структурныхэлементов учебногопроцесса.
Наибольшиезатрудненияв предметнойчасти вызвали следующиевопросы:
- задание по определениюфакторовпроизводства(раздел «Экономика»)

— не

справился51 педагог (78,46%)
- вопрос на знание типов социальноймобильности— не справилось 32

педагога (49,23%);

Наиболееуспешнымидля выполнения стали вопросыв областях:
- Заданиякасающиеся налогообложения(раздел «Экономика»);
- задания на знание полномочийсубъектовгосударственнойвласти и органов

местного самоуправления(Разделы <<Политикаи «Право»);

задание на определение социальных статусов человека (раздел

«Социология»).

По данным заданиям успешностьвыполнения превысила80%.

Также необходимоотметить, что доля заданийна знание элементов

экономики, государственнойи правовойсистемы увеличилась по сравнениюс

входным этапом. В экономической области по-прежнему существуют

определенныепроблемызнания. Таким образом,по итогам двух диагностик, мы

выявили целевые направления работыпо предметным и методическим

направлениям.Очевиднанеобходимостьадреснойметодическойработыпо
данным проблемнымобластям.

В целом, по среднимпоказателям наблюдаетсядостаточно высокое владение

профессиональнымикомпетенциями (см. табл. 2). Сравнительныерезультаты
показаны в гистограммах 1 — 2.



Гистограмма1. Предметныекомпетенции.
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Гистограмма2. Методическиекомпетенции.
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Необходимоотметить, что базовый и среднийуровень по предметным

компетенциям в ходе итоговой диагностики продемонстрировалиболеечетверти
участников (27,9%), по методическим — 23,08%. Приобщемвысоком проценте
выполнения, данные показатели говорято необходимостиусиленияработыв этих

направлениях, в т.ч. в рамках курсов повышения квалификациии работы
региональныхметодистов.

Рекомендации
Руководителямметодических объединений

1. Проводитьработус педагогами, направленную на мониторинг

профессиональныхзатруднений, проблем, возникающих у учителейв

образовательнойдеятельности.



Разработать2. методическими

объединениямипамяток, методических
службамии методическими

рекомендацийили организации

мероприятийпо обменуопытом, мастер-классови т.д.
Совместнос ЦНППМПР составить индивидуальные образовательныез.

маршруты по профессиональномуразвитиюдля педагогов, показавшие базовые

результатыпри профессиональнойдиагностики и отследить прохождениепо ним.
4. Педагогамсо средним и высоким уровнями профессиональных

дефицитовпо результатампроцедурыдиагностики рекомендоватьпройтикурсы
повышения квалификациина базеЦНППМПР (г. Уфа), ГАУ ДПО ИРО РБ, других

субъектовРСНМС РБ, а также ФГАОУ ВО «Государственныйуниверситет

просвещения».

Руководствуобразовательныхорганизаций
1. Проанализировать педагогическойпроведеннойрезультаты

диагностики для повышенияпрофессиональногомастерствапедагогов школы.

Определятьпроблемныеобласти развития профессиональных2.

компетенцийпедагогов.
З. Контролироватьусловия организации образовательногопроцесса,

отслеживать и устранятьнегативные аспекты.
4. Направлятьпедагогов на мероприятияпо развитиюпрофессиональных

компетенций, проводимых на базе ЦНППМПР (г. Уфа), ФГАОУ ВО

«Государственныйуниверситетпросвещения».

РуководительЦНПМПРГБПОУ УМПК
Составительаналитического отчета

(бсьџ-хр Э.В.Баширова
А.Л. Банников


